SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

M1 US 290/2022-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zlozenom z predsedu senitu Petra Straku (sudca
spravodajca) a sudcov Roberta Sorla a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || GGczEIENEE T

I . ot uzneseniu Okresného sidu Martin ¢&. k. 10C/39/2019
z 2. decembra 2019 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Skutkové vychodiska

1. Stazovatel sa neuplnou Ustavnou staznost'ou doru¢enou tstavnému sudu 29. aprila 2022 domaha
vyslovenia porusSenia prava na spravodlivy sudny proces. Tiez ziada, aby ustavny sud zrusil
napadnuté uznesenie.

2. Zo skutkového stavu veci vyplyva, Ze stazovatel sa zalobou a jej doplnenim na Okresnom sude
RuZomberok domadhal ndhrady nemajetkovej ujmy 165000 eur proti Zalovanému sudcovi
Okresného stidu Ruzomberok | . S o nirok odovodnil tym, Ze zalovany ako
zakonny sudca v exekucnej veci st'azovatel'a sp. zn. Er/147/2000 poskytol ,,cudzim I'udom* jeho
osobné udaje, pricom im predlozil dorucenku a listinné dokazy tykajuce sa exeku¢ného konania.
Namietal tiez jeho oznacenie ako osoby povinnej v exeku¢nom konani.

3. Uznesenim predsedni¢ky Okresného sidu RuZomberok ¢. k. Spr 7001/19 z22. maja 2019
v spojeni s uznesenim podpredsedu Okresného stidu Ruzomberok €. k. Spr 7002/19 z 23. méja 2019
boli vylaceni vSetci sudcovia Okresného sidu Ruzomberok z prejednavania a rozhodovania veci.
Uznesenim ¢&. k. SNcC/4/2019 z 28. jina 2019 Krajsky std v Ziline prikazal vec Okresnému stidu
Martin. Spis bol okresnému stdu postipeny 21. augusta 2019.



4. Okresny sud napadnutym uznesenim zastavil konanie a zalovanému pravo na ndhradu trov
konania nepriznal. Napadnuté uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 15. janudra 2020.

II.
Argumenticia st’aZovatel’a

5. Stazovatel’ tvrdi, ze zasielku z okresného sudu si v odbernej lehote neprevzal, td sa okresnému
sudu vratila, a preto poziadal okresny sud o jej opdtovné dorucenie. Okrem iné¢ho poznamenal, Ze
opatovnu zésielku z okresného stdu uspesne prevzal a v lehote sa proti napadnutému uzneseniu
odvolal. Podrla jeho nazoru okresny sud v jeho veci nekond. Z uvedeného dovodu je toho nazoru, ze
rozhodnutim okresného sudu boli porusené jeho prava na spravodlivé sudne konanie.

111
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

6. Podl'a § 124 zakona & 314/2018 o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Gstavnom sude*) tstavni
staznost’ mozno podat’ do dvoch mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia. Ak bol
vo veci podany mimoriadny opravny prostriedok, lehota na podanie ustavnej st'aznosti vo vztahu
k rozhodnutiu, ktoré bolo mimoriadnym opravnym prostriedkom napadnuté, zacina plynat
od dorucenia rozhodnutia 0 mimoriadnom opravnom prostriedku.

7. Podla § 56 ods. 2 pism. f) zakona o Ustavhom sude moZe ustavny sid na predbeznom
prerokovani bez ustneho pojednavania uznesenim odmietnut’ navrh na zacatie konania, ktory je
podany oneskorene.

8. Podl'a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*): ,,Odvolanie sa podava
v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo
vydané opravné uzmnesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy.“ Podla § 367 ods. 1 CSP: ,, Ak poda ten, kto je na to opravneny, véas odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial’ o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. “

9. Ustavny sud mal z oznamenia okresného sudu, ktora tvori prilohu netiplnej Gstavnej staznosti,
preukazané, Ze konanie bolo pravoplatne skondené 15. januara 2020. Ustavny sid k doruéeniu
zasielky cituje priamo z oznamenia okresné¢ho sudu: ,, Pre uplnost sud uvadza, Ze uznesenie Vam
bolo dorucované zakonnym sposobom, a to na adresu, ktoru ste uviedli v podani oznacenom ako
Zaloba. Zasielku ste si v odbernej lehote neprevzal.“ Stazovatel' podal neuplnt ustavnl st'aznost’
29. aprila 2022. Stazovatel' v netiplnej Gstavnej staznosti oznacil za odporcu Okresny sid Martin.
Dvojmesacna lehota na ochranu uplatnenych prav stazovatela proti napadnutému uzneseniu
uplynula 15. marca 2020. Z uveden¢ho je zrejmé, ze stazovatel sa ustavnej ochrany doméha
po uplynuti dvojmesacnej lehoty. Vzhladom na uvedené preto ustavny sud neuplnu ustavnu
staznost’ stazovatel'a odmietol podla § 56 ods. 2 pism. f) zakona o istavnom stde ako podanu



oneskorene. Pre oneskorenost’ ustavnej staznosti ustavny sud uz nevyzyval stazovatela
na odstranenie nedostatkov jeho tstavnej staznosti (§ 56 ods. 3 zédkona o istavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. maja 2022

Peter Straka
predseda senatu



